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Oggetto: verbale di contestazione n° 116 del 17 ottobre 2006 - notifica del  08.11.06

Con riferimento al verbale in oggetto, si chiede di essere sentiti a difesa delle contestazioni mosse  per i seguenti motivi:

1. mancata tenuta del quaderno di manutenzione.

Il quaderno non c'era presso l’impianto in quanto, dalla data di avvio dell'impianto stesso

(aprile 2003), non si sono mai rese necessarie le operazioni descritte all'ari. 2 del decreto di autorizzazione. Qualora tali o altre operazioni di manutenzione si fossero rese necessarie sarebbe stato acquistato il quaderno.

2. mancanza del parametro "alluminio" nelle analisi.

I sali di alluminio non sono utilizzati  nel processo produttivo e neanche nel processo di depurazione.

In sua vece, in tutte le analisi sono stati ricercati il ferro e lo zinco (oltre al rame), poiché contaminanti molto più probabili dell'alluminio stesso nello scarico.

3. mancata presentazione della domanda di rinnovo entro un anno dalla scadenza.

La richiesta di rinnovo entro un anno ha il solo scopo di garantire la reimissione del nuovo provvedimento di autorizzazione scongiurando la non-prosecuzione dell'attività (cioè dello scarico), qualora l'istruttoria per il rinnovo non si completasse entro la scadenza della precedente autorizzazione. Il D.Lvo 152/99 ed il D.Lvo 152/06 non prevedono sanzioni per questa fattispecie, com'è logico che sia. Non vi è stata perciò alcuna violazione sostanziale della norma, poiché qualunque effetto della mancata richiesta si ripercuoterebbe solo contro l'azienda stessa.

In attesa di riscontro, si porgono distinti saluti

